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Pregledni naucni rad

Mejra Softi¢'

RECENICA UARAPSKOM JEZIKU — NEKA
ZAPAZANJA O KRITERIJIMA SAVREMENIH
PODJELA I KLASIFIKACIJA

Sazetak

Savremena sintaksicka istraZivanja kod Arapa pod velikim su
uticajem tradicionalne gramatike. To za posljedicu ima razlicite
metodoloske pristupe u interpretacijama recenice, njezinim
definicijama i klasifikacijama. lako neki klasicni arapski gramaticari
semanticki razdvajaju termine gumla i kelam, danas se oni, pod
uticajem savremenih lingvistickih tokova poimaju kao sinonimi.
Savremena arapska sintaksa ne definira strogo kriterije podjele
arapske recenice. Osim tradicionalne podjele na imensku i glagolsku,
koju vecina arapskih autora podrzava i prihvata kao jedinu ili
najznacajniju, ovi kriteriji variraju od jednog do drugog autora.
Medutim, opazamo da se funkcionalni kriterij, kriterij predikativnosti,
sastava i deklinabilnosti recenice izdvajaju kao savremeni standardi u
sintaksickim klasifikacijama arapskog jezika.

Orijentalisticka literatura u klasifikacijama arapskih recenica
nerijetko koristi uzuse stranih jezika i primjenjuje kriterije koji nisu
svojstveni arapskom jezika. Time se ne prenosi stvarna slika stanja u
arapskoj sintaksi i istovremeno se umanjuju napori i doprinosi
arapskih gramaticara u ovoj oblasti.

Kljucne rijeci: arapska sintaksa, recenica, podjele i vrste recenica,
orijentalisticki stavovi, uporedna analiza

1. Uvod

Bavljenje arapskih gramaticara recenicom staro je koliko i
njihova interesovanja za prve naucno utemeljene elaboracije
karakteristika i specifi¢nih obiljezlja maternjeg jezika. Ona sezu u
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period prvih velikana arapske gramatike — Sibevejha, Ibn Dzinija,
Al-Feraija, Al-ZamahSerija, Al-Mubarrada, Ibn Ja‘iSa, Ibn Hisama,
Ibn Aqila i drugih jezikoslovaca, koji su u razumijevanju pojma
recenice, gramatickih obiljezja i funkcija najmanjih sintaksic¢hih
jedinica, njihovih medusobnih odnosa i veza postavili standarde
koji i danas uveliko diktiraju tokove savremenih sintaksi¢kih
istrazivanja kod Arapa. Tako je ovaj uticaj tradicionalne arapske
gramatike na analizu reCenice s obzirom na njezine vrste, a koje se
u savremenoj lingvistici obi¢no utvrduju na temelju sastava,
funkcije ili komunikacijskog cilja koji se re¢enicom Zeli postiéi,
izuzetno snazan i za posljedicu ima nepostojanje jedinstvenog
konsenzusa oko odredivanja kriterija podjele i klasifikacije arapske
reCenice, kako kod klasi¢nih, tako i kod savremenih arapskih
gramaticara. Zbog toga se, 1 samo povrSnim uporedivanjem nacina
klasifikacija reCenice u klasicnim 1 savremenim izvorima, stice
dojam Sarenila, prizvoljnosti i nedoslijednosti arapskih autora s
jedne strane, Sto, s druge strane otvara put orijentalistima, da, usljed
takvog stanja, vrste arapskih recenica nerijetko utvrduju i
interpretiraju shodno sintaksickim zakonitostima maternjeg jezika.
Smatramo da se na taj na¢in umanjuje autenti¢nost arapskog jezika,
iskrivljuje slika o istinskim osobenostima njegove gramatike, a
Citalac uskraduje za saznanja o postojanju znatno drugacijeg i
osobenijeg.

Stoga ovaj rad ima za cilj da pokuSa ukazati na dva bitna
elementa u domenu interpretiranja vrsta reCenice u arapskom
jeziku. Prvo, na temelju uporednih analiza klasi¢nih i savremenih
izvora pokusat ¢emo ukazati na modele i kriterije kojima se arapski
autori tradicionalno rukovode u klasificiranju re¢enice, kao i na
njihova vrlo pozitivna pomjeranja prema savremenim uzusima
sintaksiCkih svrstavanja svojstvenih drugim skupinama jezika u
svijetu. Drugo, nastojat ¢emo ukazati i na modele podjele recenica
u savremenoj orijentalistiCkoj literaturi, a samim time 1 u naSim
gramatikama arapskog jezika, koja na kriterije klasifikacije
reCenica u arapskom jeziku nerijetko preslikava pravila datog
stranog jezika, odstupaju¢i tako od interpretacija koje su
vijekovima svojstvene arapskoj sintaksi i recenici kao njezinoj
osnovnoj jedinici. Smatramo da interpretacije vrsta recenica od
strane arapskih autora, ma koliko one bile, uslovno receno,
formalno nesredene i u nesuglasju sa standardima moderne
evropske lingvistike, odrazavaju duh arapskog jezika te da svako
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njihovo podesavanje uzusima stranih jezika ne odgovara njegovoj
prirodi.

2. Razumijevanja recenice i kriterija njezinih podjela kod
arapskih gramaticara

2.1. Metodoloski okvir

[zu¢avanje recenice u arapskom jeziku pripada veoma Sirokoj
oblasti gramatike - ‘ilm an-nahw, koja se u naSem jeziku prevodi
kao sintaksa, ali je njezino razumijevanje i interpretiranje kod
arapskih autora nesto drugacije i Sire nego Sto je to uobiCajeno u
naSoj gramatici. lako je danas u lingvistickim krugovima moderno
da se govori o sintaksi rije¢i (tagmemika), sintaksi spojeva
(sintagmemika) 1 sintaksi reCenice (kontagmemika) (Pranjkovié,
1993), termin sintaksa joS uvijek prvenstveno aludira na samu
reCenicu, analizu funkcija njezinih sastavnih dijelova, njihovih
medusobnih odnosa i veza, te, shodno tome, utvrdivanje razli¢itih
tipova recenica. U arapskoj gramatici se, pod okriljem termina an-
nahw, tradicionalno, i razumijevaju¢i ih kao sastavne dijelove
reCenice, na veoma detaljan naCin, interpretiraju sve tri vrste rijeci
— imena, glagoli, partikule — s obzirom na njihova i morfoloska i
sintaksicka obiljezja, ali i sami modeli sintaksickog ustrojsta i
podjela recenice (Higazi, 1973; Halaf, 1994, Ar-Ragihi, 1999,
Talimat, 2000; An-Nadir, 2010). Razlog tome svakako treba traziti
u tradicionalnom razilazenju arapskih gramaticara oko definiranja
oblasti gramatike koja se interpretira pod terminom nahw. Na
jednoj strani su oni koji smatraju da on obuhvata 1 morfolosku i
sintaksiCku strukturu jezika, dok su na drugoj strani oni koji
insistiraju na tome da se on treba vezivati samo za modele
sintaksickog ustrojstva arapskog jezika (Higazi, 1973:60-61).

Danas su zasebni izvori, koji se bave iskljuivo analizom
reCenice u arapskom jeziku, posebno prirodom gramatickih odnosa
koji se uspostavljaju medu klauzama unutar recenice, malobrojni 1
datiraju u posljednje dvije decenije. Ono S§to je zajednicko za
ve¢inu njih jeste da u svom naslovu uglavnom imaju decidan
termin gumla, te da analizama vrsta rije¢i prilaze iskljucivo s
aspekta njihovih sintaksi¢kih funkcija (Aoun, Benmamoun, 2010;
As-Samrra’i, 2007; Aba al-Makarim, 2007; Gazizan, 2005; Ar-
Ragiht, 1999; Muhtar i Al-Latif, 1994; Cantarino, 1994).
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2.2. Gumla ili kelam?

U razumijevanju pojama recenice (gumla) arapski autori,
tradicionalno, takoder imaju razli¢ita usmjerenja. Naime, jedna
grupa autora termin gumla semanticki i funkcionalno poistovjecuje
sa terminom kelam, smatrajuci da se oni odnose na isto, dok su na
drugoj strani autori koji diferenciraju znacenja iskaza koja se
podvode pod jedan ili drugi termin. Zagovornici prvog stava su
predstavnici tradicionalne arapske gramatike poput Sibevejha, Al-
Mubarrada, za kojeg se ina¢e smatra da je prvi i upotrijebio termin
gumla,® ibn DZinija, Az-Zamahserija i drugih, koji u razumijevanju
termina kelam 1 gumla iznose identi¢ne stavove. Tako ¢e Ibn Dzini
za kelam kazati da je to ,(...) svaki samostalan iskaz koji ima
potpuno znacenje, a kojeg gramatiCari nazivaju i gumla (...)* (Abu
al-Makarim, 2007:22), ili Az-ZamahsSeri koji smatra da je
kelam*(...) slozeni iskaz od najmanje dvije rijeci koje stoje u
predikativnom odnosu, (...) a naziva se i gumla™ (As-Samrra’i,
2007:11).

Ibn Hisam se smatra prvim klasi¢nim gramati¢arem koji je
ukazao na neophodnost razlikovanja ova dva termina. Naime, on
smatra da se svaki kelam, kao jedna misaono zavrSena cjelina,
moze interpretirti kao gumla, ali ne i u obrnutom smjeru, bududi da
je potpuno znacenje osnovni preduvjet da se iskaz interpretira kao
kelam, za razliku od termina gumla, koji prvenstveno pretpostavlja
postojanje odnosa predikativnosti, ali ne obavezno i potpunog
znacenja, Sto se najcesée potkrepljuje primjerima uslovne ili
relativne reCenice u arapskom jeziku (Ibn HiSam, 1994:192).

[ako vecina arapskih gramatiCara podrzava ovakve stavove
Ibn HiSama (As-Samrra’i, 2007), savim je primijetno da se u
savremenoj arapskoj, kao 1 orijentalistickoj literaturi, vrlo rijetko
prave razlike izmedu ovih termina te da se za oznaku reCenice
jednako koriste tri termina: gumla, kelam ili al-murakkab al-mufid.
Neki arapski autori smatraju da je to posljedica uticaja savremenih
lingvistickih tokova koji definiranje iskaza pokrivenog terminom
gumla poistovjecuju sa definiranjem recenice u stranim jezicima te
ga, shodno tome, smatraju misaonom cjelinom koja ima svoje
potpuno znacenje, ¢ime se on dakle izjednaava sa poimanjem
termina kelam u tradicionalnoj arapskoj gramatici. Ar-Ragihi

2y o oA e gl sl Ak " sl a ae | vidjeti na:
www.dhifaaf.com/vb/showtred.php?t
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(1999:85) ¢e tako kazati da je recenica (gumla) ,|(...) kelam koji se
sastoji od dvije ili viSe rije¢i koje imaju potpuno i nezavisno
znacenje*.

2.3. Kriteriji podjele recCenice

Tradicionalna podjela recenice isklju¢ivo na imensku ( ks
iy 1 glagolsku (&dadh ded-1), koju je utvrdio Sibevejh, podrzao i
slijedio Al-Mubarrad i brojni drugi jezikoslovci iz perioda klasi¢ne
arapske gramatike, ostala je najprepoznatljivije obiljezje arapske
sintakse opcenito. Utvrdena prema cisto formalnom kriteriju,
odnosno vrsti rije¢i kojom zapocinje recenica — imenu ili glagolu,
iskljucujuéi tako njezinu semantiku i vrstu predikata, koja je u
ostalim jezicima temeljna odrednica za ovakvu podjelu, ona je
oduvijek bila, i do danas ostala predmetom diskusija o njezinoj
utemeljenosti. Razlog tome je 1 taj Sto su protagonisti dvije
najpoznatije gramaticke Skole, Basrijske 1 Kufijske, takoder
razliCito interpretirali vrste reCenice tipa 4 a6 126 L2, pri Cemu
su prvi, rukovodeéi se iskjucivo formalnim kriterijem, smatrali da
je rije¢ o dvije razli¢ite reCenice - glagolskoj i imenskoj, dok su ih
drugi, dajuci prednost znacenju nad formom, razumijevali kao Cisto
glagolske (Talimat, 2000). U korist prvog stava, pored Sibevejha 1
Al-Mubarrada, svoje miSljenje je iznosio 1 Al-Dzurdzani,
smatraju¢i da je reCenica tipa »8 £+ slozena imenska recenica u

kojoj se na mjestu imenskog predikata nalazi cijela glagolska
reCenica, dok su se drugi, u odredivanju vrste recenice, rukovodili
iskljucivo glagolskom ili imenskom prirodom njezinog predikata.
Ovakvi ¢e raskoli odrediti 1 podijeliti stavove i samih savremenih
arapskih gramaticara.

Analizom novijih izvora arapske gramatike moze se
zakljuciti da su Arapi u definiranju imenske i glagolske recenice
skloniji stavovima tradicionalne gramatike nego onima koji, u
skladu sa savremenim evropskim lingvistickim ucenjima,
imenskom recenicom smatraju samo predikativni spoj dvije ili vise
rije¢i imenskog znafenja. Medu glasnijim zagovornicima ovog
posljednjeg ucenja isticu se Mahdi Mahzumi i Al-*Allama al-
‘Hasri, koji su nerijetko predmet Zestokih kritika nekih savremenih
gramaticara.

3 O ovme §ire pogledati i elktronske publikacije :
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U historijskom razvoju arapske sintakse prvobitna podjela
arapske recenice na imensku i glagolsku ostala je jedina konstanta,
kojoj su, shodno pojedina¢nim stavovima arapskih gramaticara,
dodavane ili oduzimane druge vrste recenica. Spoznajom da se
odredene vrste iskaza u arapskom jeziku ne mogu podvesti niti pod
jednu od ove dvije vrste, Az-ZamahSeri je imenskoj i1 glagolskoj
reCenici dodao jo§ prilosku (&84 W) 1 uslovnu recenicu
(3b idiikes) (As-Samrra’t, 2007, Abu al-Makarim, 2007). Za razliku
od njega, Ibn HiSam recenicu dijeli na imensku, glagolsku i
prilosku recenicu uz konstataciju da ., (...) uslovna recenica ulazi u
sastav glagolske recenice (Ibn HiSam, 1994:492). Nadalje, Ibn
HiSam je, s obzirom na sastav imenske recenice, ustanovio i ovoj
podjeli dodao i1 druge dvije vrste recenica, tzv. al-gumla as-sugra i
al-gumla al-kubra, pri ¢emu se prva odnosi na najjednostavniju
imensku rec¢enicu sa imenskim predikatom, npr. »sé GL&, a druga na
imensku rec¢enicu koja u funkciji imenskog predikata ima imensku
ili glagolsku recenicu, npr. g oyl oyl o Il (dousine ol s
«yl (An-Nadiri, 2010:672), ili sgf a8 wj — &8 oxi w3 (Ibn HiSam,
1994:493). Smatra, a to misljenje zastupaju i kasniji autori, da al-
gumla al-kubra moze biti uvedena 1 nekim od pomo¢nih glagola,
npr. shaw ¢ i e O 0l Jluy e cab 1 sl. (Ibn Hisam, 1994:499),
dijele¢i dalje ovu vrstu imenske rec¢enice na datu al-wagh, 1 datu al-
wagheyn u kojima dolazi do izolacije subjekta Sire imenske
reCenice, kao Sto je u prethodnim primjerima (Ibn Hisam,
1994:499, 500).

Ibn HiSam dijeli reCenice i1 prema kriteriju fleksije, odnosno
njihove deklinabilne pozicije (mehall al-’i ‘rab) u recenici, 1 to na
re¢enice koje su deklinabilne (o ,s¥1 o J2 & Jo+1) 1 one koje nisu
(@Y oo 2 B Y & Je&) (Ibn HiSam, 1994:500-558). Ovaj kriterij

" g Aokl 4" g Phes I wl) 25e na www. forsanelhaq.com/showtred.php?t,
Ly ) o) i ) for [ il = ) ds N2 www.alfusha.net/14012.html,
el e gl pladl 4 et Jles usl Ae na
www.dhifaaf.com/vb/showtred.php?t,
L1 (gl 21 5 gol il cilod] pygdo” m ke sl na  www.arabic.almanhj.net/text.php
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predstavlja zasebnu specifi¢nost arapske sintakse, ali njemu
orijentalisti¢ka literatura ne pridaje skoro nikakvu vaznost.

Naime, u obrazlozenjima ovog kriterija arapski gramaticari
pojasnjavaju da fleksija, kao morfoloska kategorija, i nije svojstvo
recenice, nego rije¢i u njihovoj pojedina¢noj formi. Medutim, u
odredenim slucajevima, glagol u arapskoj recenici moze biti
zamijenjen izvedenim glagolskim imenom identicnog znacenja i
funkcije. U ovisnosti od sintaksi¢ke funkcije, ovo ime stoji u
jednom od tri padeza te se za reCenicu sa takvom mogucnosti kaze
da stoji na mjestu nominativa, genitiva ili akuzattiva i da je ona
deklinabilna. Deklinabilnost recenice se utvrduje i na temenju
njezinog zauzimanja pozicije odredenog padeza u recenici, a
diktirana je vrstom agensa koji joj prethodi. Tako je, pod
odredenim uvjetima, u arapskoj gramatici utvrdeno sedam vrsta
deklinabilnih recenica, a to su : 1 = 4l Ji et (imenska ili glagolska

reenica u funkciji imenskog predikata), Y a1 ks (reCenica
stanja), iie i ikt (atributska, tj. neodredena odnosna recenica),
a4 Yo Wbl gl ket (redenica u funkciji direktnog objekta), a& shd!
&l bLas (reCenica koja stoji kao drugi ¢lan aneksije, a uvedena je
nekim od priloga), a3lr & 4 Ul gr dadl5 ddt (uslovna reCenica uvedena
Cesticama fa 1 ’ida fag’iyya) te G b Js @shall des (recenica koja sa
prethodnom stoji u sastavnom odnosu i tako prati njezinu
deklinabilnost).

Iako postoje razlike u misljenju oko vrsta recenica koje nisu
deklinabilne, u arapskoj literaturi se uglavnom navode sljedece:
Lyl a3 (reCenica  kojom zapoCinje  iskaz),d peddl  ded:|
(eksplikativna reCenica, npr. namjerna), &zl il (umetnuta
reCenica), Jsesll e i (atributska odredena reCenica), <lsg k=
b2 (uslovna recCenica koja nije uvedena Cesticama i ne moze se
mijenjati skraenim nacinom), e o'gr U= (reCenica kojom se
izrice zakletva) i o\ s oo b J2 ¥ i Jo B daall ket (reGenica koja je
u sastavnom odnosu sa nedeklinabilnom recenicom) (Al-Sawadi i
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Khayat, 1996:21-50; Ar-Ragihi, 1999:330-356, ‘Afas, 1993:387-
396; An-Nadiri, 1997:957-973; As-Samrra’i, 2007:187-201).4

Tradicionalna primjena kriterija deklinabilnosti u podjeli
recenice, arapskom jeziku daje veliku dozu osobenosti u odnosu na
evropske jezike, a posebno u odnosu na na$ jezik. Stoga se on,
pored formalnog kriterija, primjenjuje u skoro svim savremenim
arapskim gramatikama u kojima se govori o podjeli recenica i u
njegovim interpretacijama arapski autori su dosta detaljni.

Kada je rije¢ o drugim vrstama kriterija, moze se slobodno
kazati da su oni neujednaceni i da variraju od jednog do drugog
autora. Jedni u potpunosti slijede tradicionalne stavove, rukovodeci
se samo formalnim kriterijem i recenicu dijele isklju¢ivo na
imensku i glagolsku, podvodeéi sve druge vrste u njihov okvir (npr.
Muhtar i Al-Latif, 1994; Emin i Al-Gazim, 1999). Ar-Ragihi
(1999:85), u svojoj dosta osavremenjenoj gramatici, takoder smatra
da, osim ove dvije, ne postoji treca vrsta reCenica u arapskom
jeziku, a da njihov poseban stil, semantika i oblik omogucavaju da
ih specifiziramo i shodno tome drugacije nazovemo, ali da, u
sustini, one ostaju ili imenska ili glagolska. Stoga on svoje
interpretacije reCenice pozicionira u dvije oblasti. Jednu naziva al-
gumla, a drugu sibh al-gulma. U prvoj, pored imenske i1 glagolske,

govori 1 o reCenicama koje se odlikuju posebnim stilom ( Jos!
iysd1) podvode¢i pod njih recenicu izuzimanja, recenicu
dozivanja, imperativne recenice, upitnu recenicu, recenicu cudenja,
hvale i kudenja, uslovnu recenicu i recenicu zakletve. ReCenice
klasificira 1 s obzirom na njihovu deklinabilnost, utvduje njihove
vrste 1 potkrepljuje ih velikim brojem primjera. U drugoj oblasti
interpretira priloSku recenicu izdvojenu jo§ od strane klasi¢nih
Hisama. Drugi, pak, uz imensku i glagolsku navode i uslovnu
reCenicu, napominju¢i da ovu vrstu reCenice neki gramatiCari
svrstavaju u glagolsku, zatim prilosku (§ibh al-gulma) 1 recCenice s
aspekta njihove deklinabilnosti (npr. ‘Afas, 1993). U nekim
izvorima (npr. Tashil an-nahw, 1999; Arabic Tutor 4, 2004)
prednost se daje znacenjskom ili funkcionalnom kriteriju pa se sve

* Veoma detaljan prikaz re¢enica utvrdenih prema ovom kriteriju u arapskom
jeziku daje se i u elektronskoj publikaciji gl ¥ g 5 Jo&1 ¢ 15" objavljenoj na
stranici www.drmosad.com/index61.htm
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recenice dijele na &, i3 (obavijesne recenice u kojima navod
moze biti potvden kao tacan ili netacan) i ijLsy! ket (ekspresivna
recenica u kojoj potvrda navoda kao tacnog ili netacnog nije
moguca). U prvu grupu ulaze imenska i glagolska recenica, dok se
druga grupa odnosi na jedanaest razliCitih recenica kojima se
izrazava naredba, zabrana, pitanje, Zelja, nada, dozivanje, zahtjev,
zakletva, cudenje, uslovnost i saglasnost ili dogovor (Arabic Tutor
4, 2004:174-178; As-Samrra’t, 2007:170-182).

Jedan od novijih izvora koji se isklju¢ivo bavi analizom
recenice u arapskom jeziku jeste A/-Gumla al-‘arabiyya (2007), ali
u sustini ne donosi niSta novo s aspekta kriterija njezine podjele.
Ona je na neki nacin kompilacija misljenja i komentara klasi¢nih
arapskih gramaticara oko ovih podjela i u njoj su utvrdene sljedece
vrste recenica: a) il 5 ieN ddi u Ciji sastav ulaze uslovna i
priloSka recenica; b) ¢ gl 5 ;S dhad! C) AIEN 5 & pd At d) Jud!

Gl e b 2 Y B ol e 2 B Y Gl e) iSS des, koje su ved
spomenute u prethodnim podjelama.

Medutim, u jednoj disertaciji iz 2005. godine, koja se bavi
oblicima i semantikom umetnute reGenice u arapskom jeziku,” u
podjeli reCenica se primjecuje jedan savremeniji metodoloski
pristup. Ono §to ga ¢ini osobenim jeste ¢injenica da se autor ne
rukovodi modelima sintaksi¢kih analiza 1 podjela svojstvenih
evropskim jezicima i njihovim apliciranjem na arapski jezik. On
ove podjele utvduje na temenju rezultata dosadasnjih istrazivanja
kod Arapa, definirajuci i1 rangiraju¢i kriterije podjele recenice na
jedan decidan i za arapski jezik logi¢an nacin. To su: a) kriterij
predikativnosti (sw¥\ ,s%), prema kojem se recenice dijele na
imensku, glagolsku, prilosku i uslovnu; b) kriterij sastava recenice
(&S A 5 bl 42, prema kojem one mogu biti proste i slozene; ¢)
Jfunkcionalni  kriterij (4bs' 4, prema kojem se utvrduju
obavijesne 1 ekspresivne reCenice; d) kriterij atribucije (ced) ;s2),
koji utvduje vrste odnosnih recenica; d) kriterij deklinabilnosti ,s#)
(«'#Y¥, kojim se utvrduju vrste deklinabilnih i nedeklinabilnih
recenica.

> Vidjeti dio elektronske publikacije na
www.lib.iium.edu.my/mom?2/cm/content/view
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U novijim izvorima arapske lingvistike, u kojima se arapski
jezik u odredenim analizama cEesto dovodi u korelaciju sa nekim
evropskim jezicima, primjetna je i upuéenost arapskih gramaticara
u modele transformacione gramatike i primjenu formalizacija u
sintaksi¢kim analizama te njihovo nastojanje da iste pojasne i
primijene na primjerima maternjeg jezika (EI-Shishiny, 1990;
Taltmat, 2000). Ovakve studije nisu Ceste, ali su jasan pokazatelj da
se u promiSljanjima arapske sintakse nastoji drzati korak sa
savremenim evropskim lingvistickim tokovima, §to ¢e sigurno
donijeti novine u  metodoloSkim pristupima analizi i podjeli
recenice u arapskom jeziku.

3. O orijentalistickim videnjima recenice u arapskom jeziku

U poredenju sa dometima evropske lingvistike, sasvim je
sigurno da je sintaksa recenice u arapskom jeziku oblast koja ¢e tek
u dogledno vrijeme dosegnuti svoju puninu. Unutarnja logika ovog
jezika, njegov gramaticki, semanticki i svaki drugi lingvistic¢ki
potencijal idu u prilog ovakvoj hipotezi. U prilog tome idu i neki
izvori iz pera pojedinih americkih i evropskih orijentalista koji na
sintaksicke analize arapskog jezika vrlo uspje$no primjenjuju
najmodernije lingvisticke standarde (npr. Ryding 2005; Aoun,
Benmamouni, 2010). To upucuje na Cinjenicu da je struktura
reCenice u arapskom jeziku, iako pripada potpuno drugoj grupi
jezika, veoma pogodna za primjenu najsavremenijih kriterija
analize recenice svojstvenih savremenoj evropskoj i americkoj
lingvistici, kao 1 za provjeru stepena njihove primjenljivosti.
Medutim, konsultiraju¢i ovakve izvore uporedo sa arapskim, sam
Sitalac zapada u odredene dileme. Citajuéi arapske izvore, stvara se
jasnija predodzba o nacinima analize i1 podjele recenice kod
arapskih autora. Iako su ti kriteriji ponekad proizvoljni i, u sustini,
nisu uredeni strogim pravilima, kroz prethodne podjele smo vidjeli
da ipak postoje odredeni standardi svojstveni iskljuivo ovom
jeziku i smatramo da se oni ne smiju zanemarivati, olahko dovoditi
u pitanje, ispravljati i podeSavati prema pravilima drugih jezika. S
druge strane, ovi savremeni zapadnjacki izvori skoro u potpunosti
ignoriraju postojece interpretacije arapske sintakse od strane
arapskih autora, koje bez obzira na njihovu ,lingvisticku tezinu®,
ustvari jesu njegova bit, one jesu arapski jezik. U njima se ne
navode postignucéa arapskih autora, njihovi stavovi i dileme oko
podjela i analiza reCenica, niti konacne vrste reCenica koje su
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utvrdene u savremenoj arapskoj sintaksi. Iako su, uslovno receno,
napredne, ove studije na izvjestan nacin derogiraju znacajan dio
napora klasi¢nih i savremenih arapskih lingvista da ukazu na
stvarne osobenosti arapske sintakse. Tako je, npr. uobicajeno da
ve¢ina stranih autora imensku reCenicu iz arapskog jezika
izjednatava sa imenskom recenicom u engleskom ili nekom
drugom evropskom jeziku, jer se, prema njihovim navodima, stvara
zabuna kada se reCenica smatra imenskom, a istovremeno sadrzi
glagol (Ryding, 2001:59; Cantarino I, 1974:2). Na ovakav nacin
zaobilaze se brojne osobenosti koje sa sobom nosi ovakva jedna
recenica, a na neke od njih smo ve¢ prethodno ukazali. Veéina
zapadnjackih izvora arapski jezik interpretira sa morfosintaksickog
nivoa, a kada se baziraju na interpretacije odredenog tipa recenice,
tada se, pored imenske i1 glagolske, uglavnom odlu¢uju za relativnu,
uslovnu i recenicu stanja.

Kada je rije¢ o interpretacijama arapske recenice u nasim
gramatikama arapskog jezika (Sikiri¢, Bozovi¢, Begovi¢ i dr.),
slobodno mozemo konstatirati da su one daleko od izvornih
arapskih interpretacija i da su blize evropskim. Uz glagolske i
imenske, a imenske se ponekad nazivaju i imensko-glagolskim,
uglavnom se jo$ analiziraju relativne, uslovne, priloske recenice i
reCenica stanja. Zbog svojih specificnih obiljezja, njima se pridaje
posebno mjesto u orijentalistickoj literaturi 1 u pouci arapskog
jezika kao stranog izuCavaju se kao njegov zaseban ekskluzivitet.
Teutik Mufti¢ (1998), pak, daje najdetaljniji prikaz podjela
reCenice u arapskom jeziku. Medutim, sve te brojne podjele imaju
veoma malo zajednickog sa pomenutim Kkriterijima koji su
svojstveni savremenim arapskim gramatiCarima, tako da se, na
zalost, kroz ovu gramatiku ne sti¢e stvarna predodzba izvornog
statusa 1 izvorne podjele reCenice u arapskom jeziku. U ovim
podjelama, T. Mufti¢ se uglavnom poziva na orijentaliste kao Sto su
R. Blacher, Rekendort, Caspary, C. Brockelmann i dr., i sasvim je
evidentno da je ovim podjelama pristupio pod uticajem njihovog
ucenja. lako je dao ogroman doprinos u razumijevanju arapske
reCenice, analiziraju¢i prirodu kriterija prema kojima ih on dijeli,
stice se dojam da se u tom smislu moze staviti znak jednakosti
izmedu recenice u bosanskom i arapskom jeziku i da skoro svaki
model podjele reenice u nasem jeziku moZe biti primijenjen i u
arapskom. S obzirom na razudenu strukturu arapske recenice, ne
negiramo takvu mogucnost, ali ona nije svojstvena arapskom
jeziku. Tako su prema sastavu, arapske reCenice podijeljene na

271



Jezik i knjizevnost

proste i slozene; proste - prema funkciji - na uzvicne, izjavne,
upitne; sloZena na nezavisne i zavisne; nezavisne na sastavne,
rastavne, iskljucne, zaklju¢ne; zavisne na brojne druge recenice
koje ne¢emo nabrajati (Mufti¢, 1998:594-655), uz napomenu da
mnoge od njih arapski gramatiCari sasvim drugacije kategoriSu.
Takva je, npr. uslovna reCenica koju T. Mufti¢ interpretira u
sastavu priloskih recenica, dok je arapski gramaticari, kao §to smo
vidjeli, zasebno pozicioniraju. Interesantno je da se i u ovoj
gramatici ne spominju ustaljeni arapski modeli podjele reCenica.
Neki od njih se mogu podvesti pod kriterije koje nabraja autor, ali
se, npr., nikakva paznja ne pridaje kriteriju deklinabilnosti, koji je,
uz formalni kriterij i imensku i glagolsku recenicu, konstanta
arapske sintakse.

Ne mozemo negirati ¢injenicu da arapski gramaticari takoder
dijele recCenice na proste i slozene, ali se njthovo poimanje ovog
kriterija, kao i modeli analize ovakvih recenica, razlikuju od onoga
Sto nam se nudi u orijentalistickoj literaturi. Medutim, kontrastivne
analize ovih kriterija zahtijevaju zasebne studije. U svojim
analizama recenica, As-Samrra’t (2007:12) takoder navodi da
arapski gramatiCari recenice dijele na BI85 gl Jodt
pojasnjavajuci da su to nezavisne recenice (Mdd\ fod1) 1 85 il Jus-|
&) — zavisne recenice (Ml & Jo31). Uz konstataciju da je vecina
reCenica u arapskom jeziku nezavisna, on postojee zavisne
reCenice dijele u tri vrste: one koje su zavisne po svom porijeklu,
one Cija je zavisnost uslovljena specificnim polozajem ili
partikulom koja ith uvodi i one ¢ija se zavisnost pojavljuje usljed
izvjestacenosti 1 nepravilnosti u formiranju odredenog iskaza,
podvode¢i pod svaku vrstu odredeni tip zavisne recCenice (As-
Samrra’t, 2007:144-152).

Ovakva interpretacija zavisnih recenica, ili reCenice opcenito,
predstavlja samo jedan segment originalnosti arapskog jezika.
Stoga bi se u njegovom poucavanju trebali strogo drzati principa
ustaljenih u arapskoj gramatici i u njihovom dovodenju u korelaciju
sa maternjim jezikom i savremenim lingvistickim tokovima isticati
ih kao zasebnu datost arapskog jezika.

Zakljucak

Na temelju uporednih analiza klasi¢nih i savremenih arapskih
izvora mozemo zakljuciti da arapski jezik, u poimanju recenice i
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njezinih klasifikacija, tradicionalno bastini odredene kriterije koji
su odraz njegove unutrasnje logike i koji ne odgovaraju kalupima
evropskih lingvisti¢ckih u€enja. U klasifikacijama recenica danas
kod arapskih gramati¢ara dominiraju dva kriterija. To su formalni
kriterij, koji se kod mnogih prihvata kao jedini ispravan i drugi,
kriterij deklinabilnosti reCenica kao zaseban specifikum arapske
sintakse. Pojedini autori formalni kriterij podvode pod kriterij
funkcionalnosti, uvrstavajué¢i imensku i glagolsku u obavijesne
recenice. PriloSke recenice se, uz imenske i glagolske, najcesce
interpretiraju kao zasebna vrsta recenica. Iako ne postoji kona¢na
suglasnost arapskih autora oko ovih klasifikacija, primijetno je i to
da oni na sintaksicke analize veoma vjeSto primjenjuju modele
transformacione gramatike, kao i principe formalizacija.

U nastojanju da arapski jezik Sto viSe priblize stranim
studentima, savremeni orijentalisti su, u poimanju odredenih vrsta
reCenica, kao 1 njihovoj klasifikaciji, Cesto vodeni pravilima
maternjeg jezika, odstupaju¢i tako od interpretacija koje su
vijekovima svojstvene izvornoj arapskoj sintaksi i izostavljajuci
neke elemente koji se poimaju kao njeni stvari specifikumi. To je
naroc¢ito vidljivo u klasifikacijama koje se utvrduju shodno vrstama
klauza unutar slozene recenice i ignoriranju klasifikacije utvrdene
prema kriteriju deklinabilnosti. Podjela recenica na proste i sloZene,
na zavisne 1 nezavisne nije strana arapskoj sintaksi, ali njihove
interpretacije moraju biti u duhu arapskog jezika. U suprotnom, kao
ucitelji 1 poznavaoci arapskog jezika, mi mu oduzimamo od
njegovih izvornih vrijednosti po kojima se 1 izdvaja od ostalih
jezika. Zato je jedan od ozbiljnijih zadataka nastavnika arabista da
budu¢im generacijama ponude ozbiljnije djelo iz arapske sintakse
koje ¢e u potpunosti uzeti u obzir arapsko razumijevanje recenice i
koje ¢e, utemeljeno na kontrastivnoj analizi sa bosanskim jezikom,
istaknuti sve osobenosti arapskog jezika i u ovoj lingvisti¢koj
disciplini.
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Original scientific article

SENTENCE IN THE ARABIC LANGUAGE- SOME
REMARKS ON CRITERIA OF MODERN DIVISIONS AND
CLASSIFICATIONS

Mejra Softi¢, Ph.D.

Abstract

Modern syntactical researches conducted by Arabs are under
great influence of traditional grammar. That as a consequence has
various methodological approaches to interpretation of a sentence,
its definitions and classifications. Even though some classical
Arabic grammarians make semantic distinction between terms
gumla and kelam, today they are perceived as synonyms, under the
influence of contemporary linguistic developments. Modern Arabic
syntax does not strictly define criteria of classification of an Arabic
sentence. In addition to traditional classification to a nominal and
verbal sentence, the classification supported and accepted as the
only or the most significant one by most Arabic authors, these
criteria vary from one author to another. However, it is noticeable
that the criterion of functionality, criterion of predicativity,
structure and declinability of a sentence are distinguished as
contemporary norms in syntactic classifications of the Arabic
language.

Oriental writings in classification of Arabic sentences often
use conventions of foreign languages and apply criteria that are not
characteristic of the Arabic language. That does not reflect the
actual state of Arabic syntax and it also belittles efforts and
contributions of Arabic grammarians in this field.

Keywords: Arabic syntax, sentence, divisions and types of
sentences, Orientalistic attitudes, comparative analysis
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