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ARAPSKI JEZIK U MEPUJEZICKIM KONTAKTIMA
Sazetak

Kontakti i dodiri medu bastinicima razlicitih jezika uobicajena
su pojava, s tim da su kroz historiju bili razlicitog intenziteta, Sto je
svakako zavisilo i od efikasnosti prijevoznih i komunikacijskih
sredstava. Njihove posljedice po jezike mogu biti pozitivne i
negativne, a to se dovodi u vezu s njihovom naravi, dok jezik koji ce
pretrpjeti jedne ili druge posljedice odreduje njegova pripadnost
povlastenoj ili podredenoj skupini u kontaktu. Negativne aspekte
medujezickih kontakata u stanju su prevladati samo jezici snaznih
zajednica. Arapski jezik je u razlicitim historijskim razdobljima bio u
prilici da ostvaruje kontakte s drugim jezicima te da utjece na njih, ali
i da bude pod utjecajem nekih od njih.

Kljuéne rijeci: arapski jezik, medujezicki kontakti, pozitivni
aspekti, negativni aspekti, vokabular, mjeSoviti jezici, viSejezi¢nost

Uvod

Malobrojni su tokom historije bili slu¢ajevi izoliranih jezickih
zajednica, a danas je to joS rjeda pojava. Dodiri medu jezicima,
odnosno njihovim bastinicima, historijska su i civilizacijska
neminovnost i nuznost, budué¢i da je prirodno da se ljudi
medusobno susre¢u u svojim kretanjima, aktivnostima i
djelovanjima, a to je i pozeljno radi razmjene iskustava te
kontinuiranog razvoja i napredovanja ljudskog roda.

Vecina jezika, ako ne i svi, prije ili kasnije, na kra¢i ili duzi
vremenski period, nade se u interakciji s nekim drugim jezikom ili
jezicima - kroz ratove i osvajanja, migracije 1 raseljavanja,
ekonomsku i politicku saradnju i uvezivanje njihovih bastinika te
razmjenjivanjem na tim jezicima ostvarenih znanstvenih,
kulturoloskih 1 civilizacijskih dostignuc¢a. I sam jezik je zapravo
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nastao kao rezultat u ¢ovjeku usadenih predispozicija i sposobnosti
da imenuje stvari i pojave te njegove potrebe za
sporazumijevanjem onda kada su u dodir i kontakt dosle jedinke
ljudskog roda.

Jezicki kontakti i njihovi efekti bili su predmet interesiranja
lingvista te od velikog znaCaja u istrazivanjima naravi jezickih
promjena jo§ u ranom periodu znanstvenog proucavanja jezika u
19. stolje¢u. Tako su bili predmet interesiranja velikih lingvista
poput Miillera, Johannesa Schmidta i Schuchardta, a i u 20. stolje¢u
su se njima kao temom istrazivanja bavili lingvisti poput Sapira,
Bloomfielda i drugih pionira strukturalizma.

Termin jezici u kontaktu i drugi njemu sli¢ni: medujezicki
kontakti, kontaktni jezici, kontaktna lingvistika, lingvistika jezickih
dodira, lingvisticka kontaktologija, itd., potisnuo je ranije
nedovoljno precizne pojmove iz pocetnog perioda bavljenja
medujezickim kontaktima, kao Sto su: mijesanje jezika, mijesani
Jjezici, jezicko posudivanje, itd., te se u lingvistickim krugovima
popularizirao od polovine proslog stoljec¢a, ta¢nije s pojavljivanjem
djela Languages in Contacts iz 1953. godine (Filipovi¢, 1986:17),
autora Uriela Weinreicha, koji se, zajedno sa Einarom Haugenom,
smatra zacetnikom savremene kontaktne lingvistike.

Medujezickim kontaktima i dodirima bavili su se i mnogi
arapski autori, proucavajuc¢i promjene u arapskom i jezicima sa
kojima je on dolazio u dodir i ostvario interakciju. Tako Ibn Haldtn
(1989:397) kaze da je arapski jezik, iako jezik osvajaca kojem je
bilo sudeno da na novoosvojenim prostorima zauzme mjesto
domicilnih jezika, i sam pretrpio odredene utjecaje koji se ogledaju
u nekim glasovnim i strukturalnim rjeSenjima.

Rafa’1l Nahla al-Yast‘T (1960:124, 126) navodi da se utjecaj
arapskog jezika, kao rezultat njegovih kontakata s drugim jezicima,
ne svodi samo na njegovo koristenje u verbalnoj komunikaciji,
nego da ima veze i sa preuzimanjem arapskog pisma od bastinika
nekih drugih jezika kojih je, prema njegovim tvrdnjama, trideset i
sedam.

Govoreci o razvoju jezika, Ibrahtim Anis (1994:117) kao
jedan od vidova bogacenja vokabulara spominje i posudivanje
(igtirad) koje u okolnostima medujezickih dodira, kako on kaze,
moze biti individualno, kolektivno, ili od strane nekih znanstvenih
institucija, kakve su u novije vrijeme jezicke akademije.
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Ibrahim al-Samara’t (1978:164) govori o migraciji rijeci i
izraza poredec¢i je sa migracijama ljudi i seobama ptica. Prema
njegovom zapazanju, kako u arapskom jeziku nalazimo rijeci iz
grckog, latinskog, perzijskog i nekih semitskih jezika, tako i njegov
utjecaj kroz prisustvo arapskih rijeci u evropskim jezicima mozemo
pratiti jo§ od pocetka krizarskih ratova. S tim u vezi, Jean de Sousa
(umro 1812.), porijeklom iz Damaska, 1789. godine je u Lisabonu
objavio rjecnik Spansko-portugalskih rijeci izvedenih iz arapskog
jezika (Mu ‘gam al-alfaz al-isbaniyya al-burtugaliyya al-mustaqqa
min al- ‘arabiyya), u koji je uvrstio oko 18.000 izraza.

Nakon sto se osvrnemo na medujezicke kontakte i interakciju
opcenito, nama je u ovom radu namjera da u kratkim crtama
sagledamo kontakte arapskog jezika i njegovih bastinika s drugim
jezicima i njihovim bastinicima u razli¢itim historijskim periodima
te da utvrdimo kakve su eventualne posljedice oni ostavili na
arapski vokabular, njegova strukturalna rjesenja i razlicite vidove
viSejezicnosti u arapskom civilizacijskom okviru.

O medujezickim kontaktima

Kao drustvena bic¢a, prirodno je da se ljudi susrecu i
komuniciraju, kako unutar jedne jezi¢ke zajednice tako i onda kada
su bastinici razlicitih jezika. Nekada su susreti razli¢itih jezickih
zajednica zbog primitivnih 1 sporih nacina saobracanja i
komunikacije bili rijetki i izolirani slucajevi. Medutim, kako je
vrijeme odmicalo i kako je civilizacijski razvoj konstantno biljezio
uspon 1 napredak, tako su i ti kontakti bili sve ¢e$¢i i uobicajeniji,
da bi danas postali svakodnevna pojava.

Jezi¢ka ekspanzija je ranije bila pratilac ratnih osvajanja i
kolonijalistickih Sirenja te njima prate¢ih pomjeranja stanovnistva,
a danas je ona posljedica brzog razvoja komunikacija, nauke i
tehnologije. Zbog ekspanzije i Sirenja nekih jezika, naravno, dolazi
do povlacenja drugih, uglavnom onih kulturoloski i civilizacijski
manje razvijenih i sa manjim brojem bastinika, $to za posljedicu
moze imati i njihovo izumiranje.

U kontekstu govora o poredenju jezika sa zivim biéima,
mozemo kazati da se jezici radaju jednaki, ali da odrastaju
nejednako, odnosno u razli¢itim druStvenim okolnostima koje
poticu razvoj jezika i njegovo unapredivanje, ili uvjetuju njegovo
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stagniranje i urusavanje, ¢esto i sam nestanak. Razvoj jezika moze
biti rezultat svjesnog i ciljanog usmjeravanja, planiranja i
djelovanja u okviru jezicke politike, ili onog nesvjesnog i
spontanog kao posljedice medujezic¢kih dodira i kontakata.

Niko ne moze birati maternji jezik. Zato se moze kazati da su
u prednosti oni koji se rode u sredini koja bastini neki jezik od
svjetskog znacaja. Medutim, ta prednost je samo prividna, jer za
razliku od takvog, oni koji se rode kao bastinici manje raSirenih
jezika imaju ja¢u motivaciju da uce i druge jezike te da se tako
obogate na nacin na koji to bastinici jezika od svjetskog znacaja ne
mogu, tako da se u osnovi nepovoljan polozaj bastinika manje
raSirenih jezika pretvara u prednost. Prema tome, .jezicka
nejednakost je, kao odraz drustvenih prilika, izvor odredenih
poteskoca, ali u isti mah i podsticaj i izazov* (Bugarski, 1996:35).

Svaki put kad ljudi koji govore razli¢itim jezicima dodu u
kontakt, prirodno je da nastoje prevazi¢i komunikacijske barijere s
kojima se suocavaju te pronaci neka kompromisna jezic¢ka rjesenja.
A kakvim ¢e posljedicama i rjeSenjima ti susreti i kontakti
rezultirati zavisilo je i zavisi od razliitih lingvistickih, socioloskih,
psiholoskih i politickih faktora, kao Sto su: priroda odnosa medu
jezicima u kontaktu, stepen bliskosti medu njima, duzina i
intenzitet kontakta, odnos bastinika prema tim jezicima, motivacija
za njihovo koriStenje, itd. Ako su u pitanju susreti motivirani
trgovaCkim ili razmjenama znanstvenih, kulturoloskih i
civilizacijskih dostignuéa, za posljedicu ¢e imati promjene u leksici
i vokabularu, kao dimenziji jezika koja je najotvorenija prema
izvanjskim utjecajima i na kojoj dinamic¢ne druStvene promjene
najneposrednije vrse svoje utjecaje na zbivanja u jeziku (Bugarski,
1986:64), kroz pojavljivanje novih rijeci ili proSirivanje znacenja
ve¢ postoje¢ih, obicno kod onog jezika koji je na niZzem
civilizacijskom nivou. Takve promjene su obi¢no ,.evolutivne i
postupne, a ne revolutivne 1 skokovite™ (Radovanovi¢, 1979:124).

Rjede se te promjene manifestiraju u pojedinim strukturalnim
rjeSenjima kakva su vidljiva u nekim ,,vjestackim® ili mjeSovitim
jezicima tipa pidzin ili kreolskih jezika.'

' Pidini su pojednostavljene jezicke forme lisene gramatickih pravila i sa
ograni¢enim vokabularom. One nemaju izvornih govornika i sastavljene su iz
elemenata razli¢itih jezika radi uspostavljanja komunikacije unutar odredenih
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Medujezicki kontakti za posljedicu mogu imati i razlicite
tipove viSejezinosti, kao Sto su bilingvizam 1 diglosija.
Visejezi¢nost se u literaturi obi¢no definira kao koegzistiranje
dvaju ili vise jezika na jednom prostoru. Medutim, s obzirom na
razli¢ita razumijevanja same pojave, ova uopéena definicija
zahtijeva dodatno pojasnjenje. Naime, kad na jednom prostoru
koegzistiraju dvije varijante jednog jezika, knjizevna koja je
jedinstvena 1 kolokvijalna koja je obi¢no regionalno obiljezena,
takva pojava se naziva diglosijom. S druge strane, kad na jednom
prostoru ljudi upotrebljavaju dva razlicita jezika, od kojih je jedan
maternji a drugi strani, u tom slucaju se radi o bilingvizmu. Treci
vid viSejezi¢nosti bi podrazumijevao koegzistiranje vise od dva
razliita jezika, Sto nekada prati i prisustvo razli¢itih kolokvijalnih
varijanti, kao §to je sluc¢aj u nekim arapskim zemljama.

Nekada se vjerovalo da bolje funkcioniraju i brze napreduju
jednojezi¢ne sredine. Medutim, treba znati da je jednojezi¢nost na
nivou drzave izuzetak, i to rijedak, a ne pravilo, te da je
viSejeziCnost sasvim normalna pojava, koja u planetarnim
razmjerama zapravo i prevladava te koju oni koji odrastu i Zive u
takvim sredinama dozivljavaju kao svojevrsno bogatstvo. Naravno,
ako je ta viSejezi¢nost izraZzena, ona moze biti otezavajuéi i
sputavajuéi faktor, koji je, prema vjerovanju prisutnom u zapadnom
svijetu, ,,(...) recidiv proslosti, simptom nerazvijenosti i Cinilac
inherentne nestabilnosti* (Bugarski, 1997:76).

lako zbog ekspanzije nekih jezika, kao $to smo ve¢ kazali,
vrlo Cesto dolazi do povlacenja, pa i izumiranja, drugih, sigurno je
da viSejeziCnost, uz racionalnu jezicku politiku, nudi vrijedne
sadrzaje koji su van dometa jednojezi¢nih zajednica (Bugarski,
1986:33). Naime, kako je jezik nastao zahvaljujué¢i u covjeku
usadenim predispozicijama i potrebi za sporazumijevanjem onda
kada su u dodir dosle jedinke ljudskog roda, tako se i viSe razvijaju
jezici u kontaktu nego oni izolirani. Otuda je opravdano kazati da
se brze razvijaju jezici otvorenih drustava, odnosno da je razvijanje

ljudskih aktivnosti i djelovanja, najces¢e u kontekstu trgovacke razmjene medu
razli¢itim kulturama. Ukoliko vremenom dode do unapredivanja te jezicke forme
(strukturalno, leksicki, itd.) i ukoliko joj poraste broj funkcija u svakodnevnoj
komunikaciji te je naredna generacija bastinika naslijedi kao maternji jezik,
prerasta u jezicku formu koja se naziva kreolom.
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i unapredivanje jezika neodvojivi dio razvijanja i unapredivanja
drustva. Stanje jezika je zapravo odraz stanja drustvene zajednice u
kojoj je taj jezik aktuelan. Tako drustva koja prate kretanja i
zbivanja na svjetskoj sceni te su na neki nacin dio svega toga
osiguravaju svojim jezicima preduvjete za razvijanje, obogaéivanje
i, konacno, aktuelnost i opstanak. U ovom smislu, interesantna su
zapazanja poznatog arapskog autora K. Bisra (1999:54) u kojima
navodi da se .,(...) bezivotnost jezika i njegova zaostalost te razvoj
i procvat samo i jedino dovode u vezu sa stanjem njegovih
bastinika i njihovim udjelom u razmjeni ideja, naobrazbe te novih i
naprednih saznanja na svjetskom nivou. Ako je njihov udjel u
svemu tome znacajan, pozitivno ¢e se odraziti na jezik, a ako je
neznatan ili ga nikako nema, jezik ¢e stagnirati i zaostati. Jezik niti
Zivi niti umire sam po sebi, nego jedno ili drugo dozivljava shodno
prilikama i1 okolnostima koje ga okruzuju. Ako su te prilike i
okolnosti bogate intelektualnim, kulturnim 1 znanstvenim
aktivnostima, jezik ¢e odmah snazno odreagovati. Ako je, pak,
jezik liSen takvih aktivnosti, ostat ¢e takav kakav jeste, te ce
neznalicama pruziti priliku da mu pripisuju zaostalost i bezivotnost,
a zapravo su zaostali i bezivotni njegovi bastinici.*

U viSejezinim zajednicama medujezicki kontakti mogu
prerasti i u medujezicke konflikte, gdje do izrazaja dolaze razliciti
faktori: etnic¢ki identitet, nacionalna i politi¢ka afirmacija, napetosti
izmedu autohtonog stanovniStva i doseljenika, manjinskih i
vecinskih naroda, urbanih i ruralnih podrucja, bogatih i siromasnih,
itd. Medutim, u takvim i slicnim slucajevima kao svojevrsni
regulator visejezi¢nosti, koji omogucava da do jaCeg izrazaja dodu
njene prednosti a da se njeni negativni aspekti drze pod kontrolom,
znacajnu ulogu igra jezicka politika 1 planiranje, koja
podrazumijeva odgovarajuca zakonska rjeSenja definirana od strane
drzavnih zakonodavnih tijela u ustavu i nizim zakonskim aktima,
koja kroz niz radnji i djela sprovode i realiziraju razlicite institucije
i ustanove, kao $to su jezi¢ke akademije, instituti, Skole, mediji, itd.

Kako primjecuje Ibrahim Anis (1994:115), tri su moguca
ishoda medujezickih konflikata kao posljedice ratnih sukoba i
djelovanja: da jezik osvaja¢a zauzme mjesto lokalnog jezika, a da
bi do toga doSlo neophodno je da osvajac bude i broj¢ano
nadmocéan te na viSem nivou od domicilnog stanovni$tva u
kulturoloskom 1 civilizacijskom smislu; da jezik domicilnog
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stanovnistva nadvlada jezik osvajaca u slu¢ajevima kada je ono
brojnije te na viSem kulturoloskom i civilizacijskom nivou;® da
jezik osvajaca potisne lokalni jezik na najvec¢em dijelu teritorije, ali
i da se on zadrzi te ostane sacuvan u nekim udaljenim mjestima i
podru¢jima.

Jezicima u kontaktu ili medujezickim kontaktima te njihovim
jezickim i izvanjezickim faktorima bavi se jezicka kontaktologija
ili kontaktna lingvistika. Medutim, budu¢i da pitanje dodira medu
jezicima podrazumijeva i neke druge za taj fenomen vezane pojave,
kao Sto su: viSejezi¢nost, medujezicki utjecaj, interferencija,
prevodenje i za njega karakteristicni postupci transkribiranja i
transliteriranja, jezicko posudivanje i okolnosti u kojima do njega
dolazi, itd., njega karakterizira izrazena interdisciplinarnost, tako
da je ono predmet istrazivanja i nekih drugih grana lingvistike, kao
Sto su: sociolingvistika, psiholingvistika, antropoloska lingvistika,
teorija prevodenja, itd., koje pored tretiranja pobrojanih tema mogu
dati znacajan doprinos i u nekim drugim oblastima, kao Sto su:
ucenje stranih jezika, sastavljanje rje¢nika i udzbenika stranih
jezika, jeziCka politika, itd.

Arapski u dodirima s drugim jezicima

Arapi su u prijeislamskom periodu, ili barem onom njegovom
dijelu kroz koji je moguce pratiti arapski jezik, putujuéi i baveci se
trgovinom uspostavljali kontakte s drugim narodima, u prvom redu
s hebrejskim, aramejskim, sirskim, perzijskim i abesinskim, $to je
rezultiralo i odredenom interakcijom u podrucju jezika. Medutim, ti
dodiri nisu bili tako €esti 1 intenzivni da bi u jeziku ostavili veliki
trag i predstavljali prijetnju po njegov opstanak i njegovu izvornost.
Interakcija se uglavnom svodila na preuzimanje nekih rije¢i i
izraza, posebno za one sadrzaje kojih nije bilo u arapskoj
drustvenoj sredini i koje su Arapi kroz trgovinu preuzimali od
drugih naroda. A da je takvih, dakle stranih rijeci, bilo u arapskom
jeziku u prijeislamskom periodu dokaz je i to $to se neke od njih

* Svojevrsni raritet u ovom slucaju je arapski jezik koji je, iako je zajednica
muslimana pocetkom arapsko-islamskih osvajanja bila malobrojnija i na nizem
kulturno-civilizacijskom nivou u odnosu na stanovni$tvo susjednih carstava,
potisnuo i zauzeo mjesto vecine jezika na novoosvojenim prostorima.
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pojavljuju i u samom Kur'anu: gistasun (na gr¢kom - vaga), tiba
(na hindu — raj), ara ik (na abesinskom - kreveti), itd.

Kontakte s drugim jezicima iz blizeg i daljeg okruZenja koji
su ostavili veci trag i predstavljali prijetnju po njegovu izvornost
arapski je imao tek s pocetkom arapsko-islamskih osvajanja u 1. i
2. stolje¢u po Hidzri. Naime, tom prilikom Arapi su se suo€ili s
naprednijim civilizacijama Perzijskog i Bizantijskog carstva te su,
puni Zelje za novim saznanjima i spoznajama, prevodili na arapski
jezik vrijedna djela koja su zatekli na novoosvojenim podrucjima.

Arapi su se na tim prostorima i u djelima koja su prevodili
susreli s velikim brojem novih sadrzaja te kulturoloskih i
civilizacijskih dostignuca, ali su se s tim izazovom i s takvom
situacijom uspjeli izboriti pa su rijeci i izraze za njih pronalazili u
starim arapskim korijenima i klasi¢noj leksici, dok su neke
preuzimali iz jezika izvora jednostavno ih podvodeéi i
prilagodavaju¢i arapskim morfoloskim obrascima, ili ih
transkribirajudi i ispisujuéi grafijskim oznakama arapskog jezika.

U okviru procesa razvoja nekog jezika njegov vokabular
nuzno prihvata brojne novine da bi mogao oznaciti nove stvari i
pojmove, a to se odvija primjenom jednog od tri postupka
preizrazavanja: pravo prevodenje, podvodenje i transkribiranje
(Kico, 2009:169). U slucaju prevodenja na arapski jezik, ako u
postojeéim arapskim korijenima i klasi¢noj arapskoj leksici kroz
postupak pravog prevodenja nije (bilo) moguce naci ekvivalent,
pribjegavalo se 1 pribjegava podvodenju, koje podrazumijeva
preuzimanje strane rije¢i uz neznatno adaptiranje 1 prilagodavanje
obrascima arapske morfologije, na kojoj se onda moze vjesto
primjenjivati i derivacija. Takva je, npr., rije¢ filozofija, tj.
felsefetun, iz koje je onda izveden Citav niz drugih rijeéi, kao $to su:
fejlesuf, tefelsefe, felsefijjun, itd. Ovo podvodenje zapravo
podrazumijeva proces arabizacije stranih rije¢i, €iji su rezultat
brojni arabizmi, tj. arabizirane rijeci, ili rije¢i koje su prilagodene
naravi arapskog jezika te njegovom fonetskom i morfoloSkom
sistemu i strukturi. Ako pitanje ekvivalenta nije (bilo) mogude
rijesiti niti pravim prevodenjem niti podvodenjem, tj. arabizacijom,
pribjegavalo se i pribjegava transkribiranju, koje podrazumijeva
prepisivanje spornih rijeci i izraza grafijskim obiljezjima jezika-
cilja, bez ikakvog prilagodavanja istome.
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Takva vrsta kontakta arapskom jeziku se desila i prilikom
doticaja arapskog svijeta sa zapadnim zemljama u periodu
kolonijalizma u 18. i 19. stoljeéu, kada je arapski svijet izaSao iz
izolacije 1 kada su se Egipat i neke druge zemlje otvarale utjecajima
modernih nauka i evropskih jezika.

Budu¢i da se arapski jezik s takvom ili njoj slicnom
situacijom ve¢ bio suoCio i uspje$no izborio kad su na njega
prenoSena saznanja velike grcke, perzijske, indijske 1 sirske
civilizacije, moglo se ocekivati da ¢e problem i ovom prilikom biti
lahko rijesen. Medutim, situacija je u ovom slu¢aju bila ozbiljnija
budu¢i da su kolonizatori potpomognuti orijentalistima imali za
cilj, izmedu ostalog, ako ne da u potpunosti potisnu arapski jezik,
onda bar da njegovu knjizevnu formu kao jezik Kur'ana zamijene
narodnim govorima ili narjecjima, tvrde¢i pri tome da on nije u
stanju odgovoriti zahtjevima napredovanja u nauci. Smisljeno je,
dakle, vodena kampanja ¢iji je rezultat bilo Sirenje nepovjerenja u
knjizevni arapski jezik.

Svjesni takve tendencije, Arapi su, s ciljem pruzanja
adekvatnog odgovora na te izazove, a prvenstveno radi iznalazenja
odgovarajuc¢ih leksickih rjeSenja za nove sadrzaje, pojave i
fenomene s kojima su se susretali prilikom prevodenja s evropskih
jezika, osnivali jezicke akademije Cija su rjeSenja trebala biti
obavezujuca za sve bastinike arapskog jezika.

Prema navodima Hafizovi¢a (1994:17), Andelka Mitrovi¢
smatra da je na obogadéivanju arapske leksike najvise uradila
Egipatska jezicka akademija. Naime, kako ona tvrdi, radom te
akademije arapski jezik je dopunjen hiljadama termina iz oblasti
matematike, hemije, masinstva, vojne doktrine, medicine, botanike,
filozofije, historije, prava, itd., te je ¢ak dvadeset hiljada novih
rije¢i objavljeno u periodu od 1957. do 1964. godine u njenom
glasilu.

I danas se, u dobu globalizacije, arapski jezik suocava s
problemom prevodenja savremenih naucnih, -civilizacijskih i
tehnoloskih termina, budué¢i da je arapsko drustvo u pogledu
koriStenja materijalnih dobara te u naucnoj 1 Kkulturoloskoj
produkciji 1 dalje samo potroSacko. Drugim rije¢ima,
nezadovoljavajuée mogucnosti arapskog jezika u oznacavanju
tehni¢kih 1 tehnoloskih nauc¢nih dostignuéa nije posljedica
zaostajanja jezika, nego zaostajanja arapske misli.
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I dalje su prisutne jezicke akademije. Medutim, njihov broj je
gotovo jednak broju arapskih zemalja, tako da problem prevodenja
stru¢nih termina na arapski jezik vrlo ¢esto ustupa mjesto problemu
njihovog zazivljavanja na cijelom arapskom govornom podrucju,
budué¢i da skoro svaka akademija nudi svoj prijevod i svoje
rjesenje, a to doprinosi Sirenju ve¢ evidentnog jaza medu arapskim
drustvima. S druge strane, i kad je rjeSenje jednoobrazno, tesko
biva prihvaéeno, jer se u velikom broju takvih slucajeva, posebno
kad su u pitanju mladi narastaji, prednost daje stranim terminima
(Hajrié, 2016:165). Takav je, npr., slucaj sa sljede¢om cesto
koristenom leksikom: ) umjesto arapskog izraza 4eld), (siuli
umjesto <&la, 5 gue umjesto < sula, b se umjesto Jsase (<ails), itd.

Iako su sada bastinici arapskog jezika u ekonomski,
znanstveno i tehnoloski podredenom polozaju, prema stranim
jezicima ne bi trebali biti otvoreni u toj mjeri da u pitanje dovode
opstanak maternjeg jezika, jer iako je poZeljno prihvatanje
pozitivnog naslijeda drugih zajednica i kultura, od bastinika
arapskog jezika, kao i bilo kojeg drugog, ocekuje se da Stite svoj
identitet i svoje dostojanstvo.

Obogacivanje arapskog jezika novom leksikom treba se
odvijati u skladu s rjeSenjima jezickih akademija. U sluc¢ajevima
kada takvih rjeSenja nema, ranije spomenutim postupkom
podvodenja se preuzima strani termin prilagoden naravi arapskog
jezika te njegovom glasovnom sistemu i strukturi. Ono S$to je
neprihvatljivo jeste da to obogacivanje bude na Stetu ve¢ postojecih
leksickih rjeSenja, a u korist onih iz drugih jezika, tj. neprihvatljivo
je da se zajedno s leksi¢kim rjeSenjima za nove pojave i sadrzaje iz
drugih jezika preuzimaju i ona za ¢ije sadrzaje joS odranije postoje
odgovarajuce rijeci i izrazi.

Promjene u jeziku nastale u gore spomenutim dionicama
historije arapskog svijeta uglavnom su se manifestirale kroz
pojavljivanje novih rijeci, ili pro$irivanje znacenja veé postojecih.
Rjede su se odnosile na neka strukturalna rjesenja kakvih je,
naprimjer, bilo onda kada su s razli¢itim motivima i pobudama
arapski jezik poceli uciti baStinici drugih jezika zateCenih na
prostorima na koje se arapsko-islamska drzava pocela $iriti.

Naime, muslimanski vojnici su se na novoosvojenim
podru¢jima nastojali drzati izvan dodira s pripadnicima domicilnih
naroda pa su boravili u vojnim taborima i Satorskim naseljima, iz
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kojih su se nakon nekoliko decenija formirali veliki muslimanski
gradovi, kao $to su Basra, Kufa, Fustat (Kairo), itd. Medutim, tu
granicu razdvajanja je bilo tesko trajno odrzati, zato $to su im u tim
naseljima, ako nisSta drugo, iz reda autohtonog stanovnistva bili
potrebni oni koji su im pruzali razli¢ite vrste usluga, pri ¢emu je do
izrazaja dolazio problem sporazumijevanja. Taj problem nije bio
nimalo bezazlen s obzirom na to da je po arapski jezik $tetno a
neizbjezno rjesenje bio jezik sporazumijevanja koji bi se mogao
usporediti s pidgin-english’ ili bilo kojim drugim ..vjestadkim*
jezikom. Taj jezik je pojednostavljivao fonetske sadrzaje’ i
mijenjao morfoloske oblike, ignorirao je fleksijske nastavke i
gramaticke rodove, a pridrzavao se jedino neznatnog zbira jezi¢kih
pravila i normi koje su definirale odnose medu rijeCima u
re¢eni¢nim konstrukcijama. Na to ukazuje predaja u kojoj stoji da
je jedan horasanski trgovac prodao muslimanskoj vojsci neke lose
jahalice pa mu je Al-Haggag b. Yusuf postavio pitanje u vezi s tim,
a on je odgovorio: Sarikanuna fi Hawaziha wa Sarikanuna fi
Madayiniha wa kama tagi takiinu. Ne razumjevsi $ta mu je kazao,
Al-Haggag b. Yusuf je poceo negodovati, a onda mu je neko od
prisutnih koji je bio navikao na takve greske u govoru’ rekao da
trgovac zapravo zeli reci sljedece: Suraka 'una bi al-Ahwaz wa al-
Mada’in yab ‘atiina ilayna bi hadihi al-dawabb fa nahnu nabt ‘uha
‘ala wugithiha - Ove jahalice nam iz Ahvaza i Medaina Salju nasi
partneri pa ih mi prodajemo takve kakve jesu (Fiick, 2006:39-40).
Ni tre¢a gore spomenuta mogucéa posljedica medujezickih
kontakata nije zaobiSla arapski jezik, a to je pojavljivanje
viSejeziCnosti ili, u slucaju arapskog jezika, njeno intenziviranje i
poprimanje jedne nove dimenzije. Naime, viSejezi¢nost tipa

’ To je pojednostavljena verzija engleskog jezika, lisena jezickih pravila, na
kojoj su se s Englezima prvenstveno sporazumijevali Kinezi, a nakon njih i drugi
od strane Engleza kolonizirani narodi.

* Nearapi su u govoru neke glasove arapskog jezika mijenjali drugim, lak§im
glasovima, tako da su, na osnovu glasova koje koriste, Arapi znali da li, npr.,
razgovaraju s Perzijancem ili Nabatejcem.

> Gramaticari su prilikom sabiranja jezitke grade i kodificiranja jezika
izbjegavali one koji su bili u stanju razumjeti takve i njima sli¢ne pojedince i
konstrukcije, zato Sto se to moglo shvatati kao dokaz da su ti ljudi ve¢ dugo u
okruzenju u kojem se kvari jezik i naruSava jasno izrazavanje (Mukrim,
1995:130).
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diglosije karakterizirala je arapski jezik i u prijeislamskom periodu.
Poznato je da se stanovnistvo Arabijskog poluotoka u to doba
dijelilo na sjedilacko, nastanjeno u urbanim sredinama, i
nomadsko, koje se kretalo pustinjom u potrazi za vodom i ispasom
za stoku. Ostvarujuéi povremene kontakte s drugim narodima, u
prvom redu s hebrejskim, aramejskim, sirskim, perzijskim i
abesinskim, kroz putovanja i trgovinu, sjedilacko stanovnistvo je,
budu¢i da je bilo na civilizacijskoj razini nizoj od spomenutih
naroda, bivalo pod svojevrsnim utjecajima tih nearapskih
zajednica. Naravno, to se odrazavalo i na zbivanja u jeziku, a
posebno u oblasti leksicke grade.

Za razliku od sjedilackoga, nomadsko stanovnis$tvo je
pustinjskom surovosc¢u bilo zasSti¢eno od takvih utjecaja, Sto je
rezultiralo ocuvanjem Ccistog arapskog jezika. Dakle, jos u tom
periodu mogu se nazirati razli¢ite varijante arapskog jezika, koje se
nisu kretale u pravcu medusobnog udaljavanja i osamostaljivanja
zahvaljuju¢i medusobnim dodirima bastinika do kojih je cesto
dolazilo te njihovoj u dobroj mjeri izrazenoj izoliranosti u odnosu
na bastinike drugih jezika.

Tokom arapsko-islamskih osvajanja u 7. 1 8. stoljeéu
pripadnici razli¢itih arapskih plemena i bastinici razli¢itih arapskih
narje¢ja su na razli¢itim prostorima dosli u dodir s razli¢itim
domicilnim narodima i njihovim jezicima. Vremenom je arapski
jezik zauzeo mjesto zateCenih jezika, ali je 1 sam, shodno zakonima
interakcije, pretrpio odredene utjecaje koji su se manifestirali kroz
intenzivnije diferenciranje arapskih narje¢ja medusobno, kao 1 u
odnosu na klasi¢ni arapski jezik, odnosno jezik Kur'ana, a kasnije 1
standardni arapski jezik.

Visejezi¢nost koja podrazumijeva koegzistiranje arapskog i
nekog od stranih jezika na istom prostoru (bilingvizam) dovodi se u
vezu s kolonijalistickim osvajanjima i dugotrajnom potcinjenoséu
kolonijalnim silama velikog broja zemalja treceg svijeta s ciljem
iskoristavanja njihovih prirodnih resursa i potencijala. Da bi
ostvarile svoj cilj, kolonizatorske sile su nastojale pokorene narode
dovesti u vazalni odnos te su, u vezi s tim, radile na unistavanju
njihove svijesti o nacionalnom identitetu, koji pociva prvenstveno
na specificnom jeziku i vjeri. Svjesni da ratovi s ideoloskim
predznakom obicno traju duzi vremenski period, kolonizatori su u
tom smislu planirali na ,,duze staze®, a osnovno sredstvo u
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ostvarenju ciljeva takvih ratova bilo je misionarsko djelovanje. S
druge strane, znali su da pokusaj uniStavanja nacionalnog identiteta
zahtijeva viSe od toga, a to je suzbijanje jezika domicilnog
stanovnis$tva kao jedne od njegovih glavnih odrednica. Da bi u
tome uspio, kolonizator je djelovao direktno, tako Sto je nametao
vlastiti jezik, a i indirektno, tako Sto je radio na ozivljavanju i
osnazivanju lokalnih arapskih narje¢ja (Hajri¢, 2016:134).

Visejezi¢nost ovog tipa je, naravno, odlika i savremenog
doba, doba globalizacije, koju kao novi svjetski poredak
karakteriziraju brojna hegemonisticka obiljezja time $to ekonomski
jakim  zajednicama osigurava prevlast nad nerazvijenim
zajednicama kroz koju one, izmedu ostalog, namecu i svoje
kulturoloske vrijednosti, §to se neizbjezno odrazava i na zbivanja u
jeziku. Kao plodno tlo za tu kulturolosku i jezi¢ku globalizaciju
posebno se pokazao arapski svijet, u kojem su mladi ljudi, iako to
Cesto nije opravdano, primorani dati prednost nekom stranom
jeziku, engleskom ili francuskom, budué¢i da na tome insistiraju
univerzitetski studiji, stru¢na usavr$avanja i trziSte rada koje je
otvorenije za one koji znaju strane jezike, te da je arapski u
mnogim znanstvenim disciplinama samo potrosacki jezik.

Zakljucak

U okviru posmatranja medujezickih dodira stru¢njaci obi¢no
prave razliku izmedu pozitivnih jezickih prozimanja, koja vode
obogacivanju jezika, naspram negativnih, koja naruSavaju
postojeée leksicke kapacitete te morfoloske i sintaksi¢ke forme i
konstrukcije, kao Sto doprinose 1 stratifikaciji jezika te njihovom
povlacenju 1 ustupanju cijelog ili samo jednog dijela njihovog
komunikacijskog prostora jezicima koje bastine u kulturoloskom i
civilizacijskom smislu razvijenije zajednice.

Arapski jezik je u razli¢itim dionicama historije bio u prilici
da na razli¢ite naCine utjeCe i bude pod utjecajem drugih jezika.
Naime, u situacijama u kojima je ostvarivao kontakt s jezicima
manje razvijenih zajednica, utjecao je na njih uglavnom
obogacujuéi njihov vokabular, a u nekim slucajevima taj utjecaj je
bio 1 konkretniji te se oCitovao u preuzimanju arapskog pisma,
paralelnom koristenju arapskog i lokalnih jezika, pa i povlacenju
nekih jezika iz svakodnevne upotrebe te njthovom izumiranju.
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S druge strane, i on sam se u viSe navrata kroz historiju nasao
u podredenom poloZaju te je trpio utjecaje jezika s kojima se
suotavao. Medutim, oni su se po pravilu svodili na preuzimanje
rijei 1 izraza za pojave i sadrzaje koji su ranije bili nepoznati u
arapskom civilizacijskom okviru, dok do ozbiljnijih posljedica po
arapski jezik u takvim kontaktima nikada nije doslo, mada je
planova i svjesnih pokusaja da se to postigne svakako bilo.

Negativne aspekte medujezickih kontakata u stanju su
prevladati samo jezici snaznih zajednica, koje krase izgradena
svijest o samobitnosti, mudra politika i visok nivo razvoja
znanstveno-tehnoloskih, industrijskih i ekonomskih kapaciteta, kao
i oni na kojima je spusteno neko nebesko poslanje te zabiljezeno
vrijedno knjizevno naslijede.
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Review article

ARABIC IN INTERLANGUAGE CONTACTS
Amrudin Hajri¢, PhD

Abstract

Contacts between speakers of different languages are a
common occurrence, although depending on the efficiency of
means of transport and communication they have been of varying
intensity throughout history. The nature of the consequences of
such contacts can be positive and negative for the languages, while
the superior or inferior status of languages in contact determines
which of them will suffer one or the other type of consequences.
Only the languages of strong communities can overcome the
negative aspects of interlanguage contacts. In different historical
periods, the Arabic language has been in contact with other
languages, has influenced but has also been influenced by some of
them.

Keywords: Arabic, interlanguage contacts, positive aspects,
negative aspects, vocabulary, mixed languages, multilingualism
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